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Religinés tolerancijos samprata ir religinés
tolerancijos buklés Lietuvoje bruozai

Religinés tolerancijos tema jpareigoja j religijas ir jvairias religingumo apraiskas Zvelgti per kritinio
vertinimo distancijg. Pati tolerancijos sgvoka suponuoja Sig distancijag, nes apie tolerancijg is tiesy
galime kalbéti tik tada, kada susiduriame su skirtingomis, kitoniSkomis nuomonémis, pazitaromis,
jsitikinimais, vertybémis, tradicijomis.

Toleruojame grieztgja Sios sgvokos prasme tik tada, kai nepritariame, vertiname neigiamai ir
prieStaraujame kity Zmoniy idéjoms ir veiksmams, ir turime realios galios Siuos veiksmus
sutrukdyti, taciau gerbdami ty asmeny ir asmeny grupiy autonomijg ir pripazindami jiems teises,
kuriomis turbit ir patys esame priprate naudotis, susilaikome nuo represijy jy atzvilgiu.
Susilaikymas nuo prievartos (o ta prievarta gali pasireiksti ne tik kaip tiesioginis prieSiSkumas,
bauginimas, panieka, atstimimas, bet ir kaip iSjuokimas ar ignoravimas) prie$ kitamincius dél
konformistiniy, pragmatiniy sumetimy arba dél indiferentiskumo ar inertiSkumo galéty bati
pavadintas pakanta, arba tolerancija placigja prasme. Svarbu atkreipti démesj j tai, kad pakanta
neblty pakankama prielaida dialogo ir konsenso siekiui realizuoti, nes pakanta dazniausiai
maskuoja abejinguma, slaptg panieka, baime. Kaip nurodo C.Levi-Strauss (1992), tikroji tolerancija
jmanoma tik turint tvirtg savo vertybine pozicija ir suvokta identiteta. Siandien, kai taip daznai
svarstomos vadinamosios Vakary arba krikscioniSkosios civilizacijos perspektyvos, iSlieka aktualas
Sio autoriaus pasvarstymai apie civilizacijy raidg, kultiry konvergencijg ar diversifikacijg. Levi-
Strauss poZilriu, tolerancija nebegali bati tik pasyvi ir atlaidi laikysena visuomenéje vykstanciy
procesy atzvilgiu, bet turéty remtis perspektyvos jzvalga ir pasireiksti kaip aktyvi strategija siekiant
tam tikry vertybiy. Sj poZidrj palaiko daugelis $iuolaikiniy uzsienio autoriy (K.Popper, P.King,
L.C.Bollinger, J.Horton) ir Lietuvos mastytojai (J.Morkiniené, L.Jakavonyté, R.Pleckaitis, K.Stoskus ir
kiti), tuo paciu akcentuodami tolerancijos vertybinius aspektus ir tolerancijos riby problema. Juk
tolerancija be riby, kaip ir nevarzoma laisvé, paneigty pati save.

Kaip aktyvi vertybiné pozicija, tolerancija nejmanoma fanatizmo, tamsumo, nemoksiskumo,
abejingumo, arogancijos, savanaudiSskumo ar savivalés terpéje.

Taciau kokia religinés tolerancijos specifika? Bendriausiu atveju religiné tolerancija — tai tikéjimo
laisvés pripazinimas visas religijas iSpazjstantiems Zmonéms, o tikéjimo laisveé reiskia teise tikéti,
garbinti, liudyti, jungtis j religines bendruomenes ir nevarzomai isreiksti (praktikuoti) savo
religinius jsitikinimus. Taip pat ir teise pakeisti savo tikéjimg ar religijg. Taigi, religiné tolerancija
reiskia pilieCiy diskriminacijos religiniu pagrindu atsisakyma, o taip pat ir paciy religijy atstovy
absoliutumo pretenzijy atsisakyma. Zinia, kad dauguma demokratiniy valstybiy religine tolerancija
jtvirtina garantuodamos pilieciy sazinés laisve, o pacios laikosi neutralumo principo.
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Homogeniskuma praradusiose vakarietisko tipo visuomenése Siandien koegzistuoja daug skirtingy
religijy. Bet tai dar nereiskia, kad jos pacios ar visuomené tas religijas kuria nors prasme
akceptuoja ar toleruoja. Galimi keli poziuriai j kitas religijas.

Ekskliuzyviniam poZzitriui badingas savosios religinés tradicijos vertinimas kaip vienintelés
teisingos, tikros religijos. Kai kuriose kalbose Si nuostata uzfiksuota etimologiskai, pvz., ,viera”, plg.
su ,viernaja”. Gali bati sutinkama, kad ir kitose religijose esama tiesos elementy, bet jie
akcidentinio pobudzZio. Ekskliuzyvinio poZzidrio Salininkai kitas religijas ir pasauléZzitras laiko i$
esmés klaidingomis, jas demonizuoja, kitaip sakant, laiko $étono ar blogy energijy veiklos
rezultatu. IS Sio poZilrio kylancios nuostatos kity religijy atzvilgiu galéty bati laikomos tipisSkais
religinés netolerancijos pavyzdziais.

Inkliuzyvinio poZilrio esminis bruozZas tas, kad sava tradicija laikoma tobula ir pilna, taciau ir kitos
religijos ar pasauléZitros nelaikomos i$ esmés klaidingomis ar blogomis. Sutinkama, kad ir jos
atspindi tiesg ar ieSko kelio j jg. Nors kitos religijos vertinamos kaip netobulos, stokojancios
apreiskimo pilnatvés, Sis pozilris iSties tolerantiskesnis.

Religinio pliuralizmo atveju visos religijos laikomos vienodai tikromis ir teisingomis, taciau kartu
dazniausiai netenkama betarpisko (tikéjimo) santykio su jomis. Siuo atveju neidvengiamai j religijas

......

lygiai vertinamos. Logiskos religinio pliuralizmo pasekmés — jvairios religinio sinkretizmo apraiskos.

Démesys atkreiptinas j tai, kad religinio pliuralizmo sgvoka neturéty bati tapatinama su religijy
jvairovés sgvoka. Jvairové (arba pliuralumas) tereiskia daugybiskuma kaip vienalytiSkumo priesybe
— tokiu atveju galbat turime daug formy, spalvy, galimybiy ir priimame tai kaip savaimine duotybe.
Sig jvairove stebime i$ $alies, nei$gyvendami, nekurdami asmeninio santykio. Pliuralizmas tuo
tarpu apima ir dialogo aspektg — Siuo atveju atsiranda sgveika, kuriami rysiai. Mes ne tik stebime,
bet ir dalinamés, mokomeés, kei¢iamés. Pliuralizmas, kaip kiekvienos ir bet kokios religijos vertés ar,
kitaip sakant, validumo pripaZinimas, kai kuriy teoretiky pozitriu neiSvengiamai veda prie iSvados,
kad visos religijos ir pasauléziliros yra vienodai teisingos, o Si nuostata savo ruoztu veda j moralinj
reliatyvizma bei pasaulézidrinj ir pasauléjautinj chaosg. Ar tai ir yra tolerancija? Galbut funkcine ar
dispozicine prasme, taciau ne grieztaja. Tikrgja prasme tolerancija turbut tegali biti apsvarstytoji,
deliberatyvi, kada iSgyvenamas skausmas, pyktis ar bent nepasitenkinimas dél svarbiy vertybiy
paniekinimo ar nepaisymo, taiau sgmoningai, valingai priimamas sprendimas nesipriesinti jéga
kazkieno veiksmams, nors jie ir vertinami neigiamai. Ir Sis sprendimas priimamas vardan dar
svarbesniy vertybiy, tokiy kaip laisvé ar Zmogaus asmens orumas.

Siandien sazZinés ir tikéjimo laisvé daZniausiai $liejama prie pamatiniy politiniy pilie¢iy teisiy, todeél,
religine tolerancijg traktuojant kaip pagarbos asmens autonomijai dalj, verta paminéti ir keturias
ryskesnes politinés (kartu ir religinés) tolerancijos koncepcijas. Pagal vadinamajg liaudies teorija,
tikrasis pliuralizmas, tolerancija ir demokratija jmanomi tik ten ir tada, kur ir kada visuomenés
dauguma pritaria visuotinei sazinés, zodzio, tikéjimo praktikavimo ar nepraktikavimo laisvés
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nuostatai, pastebi jos normy pazeidimus, j juos reaguoja, kitaip sakant, visuomeneé yra pasirengusi
ginti laisve Siuo poZziuriu.

Remiantis ,elito” teorijos Salininky samprotavimais, svarbu ne tiek placiosios visuomenés
tolerantiSkumas, demokratiSkumas ir pasirengimas Sias vertybes ginti, kiek visuomenés elito
uzsiangazavimas ir atitinkama teisiné bazé.

Vadinamosios ,,pliuralios netolerancijos” teorijos Salininkai sitilo vertinimus grjsti ne liaudies ar
elito pozicijos, bet netolerancijos objekty ypatumais. Pagal Sig teorijg, demokratijai ir Zmogaus
teiséms pavojaus néra, kol netolerancija yra pliurali, nesutelkta j vieng kurj nors objekta. Kitaip
sakant, grésmés néra tol, kol néra visuotinai nemeégstamos Zzmoniy grupés ar religinés
bendruomenés.

Galiausiai kultdrinio konformizmo teorijos Salininkai perspéja, kad jvairios uzmaskuotos
netolerancijos apraiSkos gali persmelkti kultdrinio, politinio, socialinio ir religinio gyvenimo sferas
kaip destruktyvios konformizmo formos.

Gilindamiesi j individualiosios tolerancijos anatomijg turétume isskirti ir atskirai tyrinéti jos
kognityvinj, emocinj ir praktinj aspektus. Stai vienas Zymesniy Siuolaikiniy tolerancijos eksperty
W.P.Vogt (1997) asmenybés tolerantiSkumo Zemélapyje iSskiria penkis esminius tolerancijos
lygmenis. Tai asmenybés bruozai, nuostatos, jsitikinimai, jsipareigojimai ir galiausiai praktiné
veikla. Asmenybés bruozus sglygoja paveldas ir formuoja aukléjimas. |gyta informacija jtakoja
pavieniy nuostaty formavimasi, o kriti né refleksija — darnig jsitikinimy sistema. Tik pakankamai
darni asmenybé yra pajégi valingai sujungti jsitikinimus ir praktinj elgesj. Jsipareigojimy lygmuo ¢ia
reikSty dar gilesnj tolerancijos vertybés internalizacijos lygmenj, kada darbai nebesiskiria nuo idéjy,
tai yra, kada jsisgmoninti tolerancijos principai veda stabilaus tolerantisko elgesio link. Veiklos
pakopa Cia reiksty tolerancijos vertybés jgyvendinimg socialiniy strukttry lygmenyije, kitaip sakant,
uzsiangazavima ginti diskriminuojamuy religiniy, politiniy, rasiniy, tautiniy, seksualiniy, moraliniy ar
kitokiy asmeny grupiy teises. Galime manyti, kad Sias asmeninio jsipareigojimo bei veiklos pakopas
buvo pasieke Mahatma Gandis, Martinas Liuteris Kingas, Dalai Lama ir kiti kovotojai uz religines bei
politines Zmogaus teises.

O kokia gi religinés tolerancijos biklé Lietuvoje? Jdémiau patyrinéje, musy Salies istorijoje galima
pastebeéti labai palankiy fakty Sia prasme, tarkim nuo LDK laiky besitesianti taiki totoriy, karaimy,
Zydy ir vyraujanciy kriks¢ioniy bendruomeniy kaimynysté. Reformacijos atéjimas musuose taip pat
neiSprovokavo kruviny konflikty, o atsiradusi konfrontacija greic¢iau davé netgi naudos, nes
paskatino intelektinj gyvenimag, lietuvisky knygy leidybg ir Vilniaus universiteto jsteigima. Religinés
ir politinés tolerancijos nuostatos solidZiai atsispindéjo unikaliuose LDK statutuose. Be abejo, bita
ir nepakantumo apraisky, kaip D.Barono (2000) istorinéje studijoje aprasytas karaliaus Mindaugo
trijy dvariskiy konvertity nuzudymas. Blty galima teigti, kad Lietuvos Zmonés nuo seno buvo
pakankamai ar net labai tolerantiski svetimsaliams, jy praktikuojamoms religijoms ir gyvenimo
badui, taciau gana nepakantus ir negailestingi savo artimiesiems. Mindaugo dvariskiai kaip tik
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laikytini tokiais saviskiais, kurie priimdami krikS¢ionybe matyt jZeidé savo tautieciy jausmus, be to,
kaip manoma, taip pademonstravo nelojalumg paciam karaliui. Taigi, atsiranda pagrindas kalbéti
apie dviguba standartg saviskiy ir svetimsaliy atzvilgiu, arba tam tikrg tolerancijos principy
suvokimo bei taikymo nenuosekluma.

Be abejo, Lietuvoje labai skaudi ir dar nebaigta suvokti holokausto patirtis. Siai temai nagrinéti
reikalingas iSskirtinis démesys ir jvairiy krypciy mokslininky bendros pastangos.

Remiantis naujesniais Lietuvoje atlikty tolerancijos tyrimy rezultatais galima padaryti jvairiy jZvalgy
apie lietuviy religinguma ir tolerantiSkuma. Vis gi Lietuvos Zmoniy poZiurio j tikéjimo dalykus
tyrimai atskleidzia gana priestaringas tendencijas, o ir pati tolerancija kartais laikoma, o kartais ir
nelaikoma svarbia vertybe. Konkretesni prof.J.Lakio (1996) ir jo kolegy tyrimai parodeé, kad musy
jaunimas, pvz., nemégsta labai religingy bendraamziy, nenoréty su jais sédéti viename suole,
draugauti ir pan. Tai rodyty bendrg, nediferencijuotg netolerancijg religingumui.

2003 - 2004 metais vykdyti Lietuvos jauny suaugusiy (keliy Simty vyresniyjy klasiy moksleiviy ir
aukstyjy mokykly studenty) tolerancijos tyrimai taip pat parodé tam tikra religinés tolerancijos
stygiy. Cia bus pasiremta preliminariais $io tyrimo statistinés analizés rezultatais. Naudojant
»,Maziausiai mégstamy grupiy” metodika iSskirtos kelios socialinés grupés, kuriy atzvilgiu pastebéta
diskriminacijos pozymiy. Viena tokiy grupiy — ateistai (1 pav.).
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1 pav. Poziuris j ateisty teise skelbti savo paZidras, %

Tiriamyjy buvo klausiama, ar jie pripazjsta ateisty teise skelbti savo pazitras Ziniasklaidoje (turéti
puslapius internete, leidinius vieSosiose bibliotekose, skelbti pazitras per radijg ir televizijg) ir,
galiausiai, dirbti mokytojais bendrojo lavinimo bei aukStosiose mokyklose. Kaip matyti is 1
diagramos, vos 15% respondenty tvirtai teigé, kad ateistai turi teise turéti savo puslapius
internete, o beveik pusé apklaustyjy Sia teise abejojo arba jg neigé (18%). Vos trecdalis
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respondenty sutikty, kad ateistai dirbty mokytojais, ir beveik 40 % tam priestarauty! Taigi,
tolerancijos netikinciyjy atzvilgiu stokojama, nes nepripazjstamos svarbios jy pilietinés teisés.

O koks jaunimo pozidris j labai religingus asmenis? (2 pav.)
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2 pav. PoZiaris j labai religingy asmeny teise skelbti savo paZidras, %

Kaip matyti, Zymiai daugiau apklaustyjy nurodé, kad pripazjsta labai religingy asmeny teise turéti
puslapius internete, ypa¢ daug respondenty sutiko, kad Siy asmeny leidiniai baty bibliotekose, kiek
maziau, tac¢iau daugiau kaip pusé visy apklaustyjy pripazino labai religingy asmeny teise naudotis
Ziniasklaida ir dirbti mokytojais. Kaip ir reikéjo tikétis, Zemiausias tolerancijos laipsnis uzfiksuotas
glaudZiausio socialinio kontakto lygmenyje — teiraujantis, ar respondentai sutinka, kad Sie asmenys
dirbty mokytojais. Visgi bendra sutinkanciy su Siuo teiginiu dalis virSija 50%, o tai pastebimai
daugiau nei mokytojy ateisty atveju. Vadinasi yra pagrindo manyti, kad lietuviy jaunuoliy
netolerancija ateistams gerokai stipresné nei labai religingiems Zmonémes. Tai kelia tam tikrg
nerimg ir kartu teikia informacijos apie religinio bei pilietinio Svietimo bikle musy Salyje.

Tyrimo metu siekta ne tik konstatuoti tolerancijos ypatumus, bet ir ieSkota giluminiy prielaidy
tolerantiskos asmenybés ir brandzZios pilietinés visuomenés tapsmui. Tai daryti paskatino
koreliacinés analizés duomenys, atskleide tam tikrus mastymo panasumus tarp netolerantisky
individy, nepriklausomai nuo to, kad konkrecios jy nuostatos yra net priestaringos tarpusavyje.
Todél buvo panaudotas M.Rokeach (1960) adaptuotas mgstymo ypatumy klausimynas, leides
gauti vertingy duomeny apie tiriamyjy polinkj mastyti autoritariSkai, dogmatiskai, nelanksciai (3
pav.).
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3 pav. Polinkio j autoritarisSkumgq rodikliai (pagal M.Rokeach mgstymo autoritariskumo skale), %

Stipry polinkj j autoritariSkuma ¢ia rodo pritarimas tiek pirmam, tiek ir antram teiginiui. Galima
pasidzZiaugti, kad tik apie 15 % tirty jaunuoliy sutiko su teiginiu, kad , kiekvienas turéty tikeéti kokia
nors antgamtine galia ir jai besglygiSkai paklusti” bet netgi toks procentas kelia nerima. Kaip matyti
i$ (3) diagramos, apie 51% Siam teiginiui ryztingai prieStarauja.

Tuo tarpu net 70% gana auksto iSsilavinimo respondenty iSreikSta abejoné mokslo bei proto
galimybémis rodo tiek slaptg polinkj j iracionalig pasaulévoka, tiek ir polinkj j autoritariskuma.

Taciau kokios Siy reiskiniy giluminés priezastys ir kodél dalis Lietuvos jaunimo netoleruoja kitokiy
religiniy jsitikinimy Zmoniy ir pasisako uz jy pilietiniy teisiy apribojimus — turéty atsakyti tolimesni

tyrimai ir jy duomeny analizé.

Andrius SprindzZitinas
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